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Symbol/Numer sprawy: SP.750.1.2016
Szczecin, dnia 13 wrzesnia 2019 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
na roboty budowlane pn.: ,,PRZEBUDOWA TRANSGRANICZNEGO MOSTU KOLEJOWEGO

SIEKIERKI-NEURUDNITZ NA MOST PIESZO-ROWEROWY”.

Zamawiajacy - Zespo6t Parkow Krajobrazowych Wojewédztwa Zachodniopomorskiego,
ul. Teofila Starzynskiego 3-4, 70-506 Szczecin — dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.; dalej ,ustawa
PZP”) - informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu za najkorzystniejszg uznano Oferte nr 1:

Konsorcjum:
Lider — PBW INZYNIERIA Jacek Garbacz, ul. Pochyta 23/4D, 53- 512 Wroctaw
Partner — DROMOSTTOR s.c. Pawel Chapinski, Ireneusz Chapinski, Mojesz 31B, 59-600

Lwowek Slaski

Uzasadnienie wyboru:
Oferta Wykonawcy spetnia wszystkie warunki okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkoéow

Zamowienia (dalej ,SIWZ”") oraz uzyskata najwiekszg liczbe punktéw wedtug kryteriow okreslonych w
SIWZ, sposrod wszystkich ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

W przedmiotowym postepowaniu ziozono dwie oferty. Jedna ze zlozonych ofert zostata
odrzucona.

Oferta nr 1
Lider — PBW INZYNIERIA Jacek Garbacz, ul. Pochyta 23/4D, 53- 512 Wroctaw
Partner — DROMOSTTOR s.c. Pawel Chapinski, Ireneusz Chapinski, Mojesz 31B, 59-600

Lwowek Slaski, ktdra w kryterium:

1) Cena — uzyskata 60,00 pkt;

2) Przedtuzony Okres Gwarancji Jakosci — uzyskata 20,00 pkt;

3) Doswiadczenie Zaoferowanego Kierownika Budowy — uzyskata 15,00 pkt;
- w tgcznej punktacji wg kryteriéw okreslonych w SIWZ uzyskata 95,00 pkt.

Oferta nr 2 — oferta odrzucona

Konsorcjum:

Lider - INTOP Skarbimierzyce Sp. z o0.0., ul. Wiosenna 6, Skarbimierzyce, 72-002 Dotuje
Partner - INTOP Warszawa Sp. z o. o., ul. Lukasza Drewny 70, 02-968 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:
W dniu 18 lipca 2019 r. dziatajgc na podstawie przepisu art. 85 ust. 2 ustawy PZP Zamawiajacy

zwrécit sie do biorgcych udziat w postepowaniu Wykonawcdw o przediuzenie terminu zwigzania
ofertg 0 60 dni, tj. do dnia 24.09.2019 r. Zwazywszy na fakt, iz w przedmiotowym postepowaniu
Zamawiajgcy zadat od Wykonawcoéw wniesienia wadium — przedtuzenie terminu zwigzania ofertg
dopuszczalne byto tylko z jednoczesnym przedtuzeniem okresu wazno$ci wadium, albo jezeli nie
bytoby to mozliwe, z wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres zwigzania ofertg (art. 85 ust.
4 ustawy PZP). Biorgc pod uwage powyzsze Zamawiajgcy w wezwaniu z dnia 18 lipca 2019 r.
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enumeratywnie i wyraznie wskazat jakich czynnos$ci oczekuje od Wykonawcéw w przypadku

pozytywneqgo ustosunkowania sie do wniosku Zamawiajacego.

W tresci wezwania Zamawiajgcy wskazat, iz:
»(...) zwraca sie do Wykonawcy z wnioskiem o _wyrazenie zqgody na przediuzenie terminu
Zwigzania ofertg o 60 dni, tj. do dnia 24.09.2019 r.(...)

Dla skutecznoSci przedtuzenia terminu zwigzania ofertg koniecznym jest jednoczesne przedtuzenie
okresu _waznosci_wadium albo, jezeli nie jest to mozZliwe, wniesienie nowego wadium na
przedtuzony okres zwigzania ofertg. W zwigzku z faktem, Ze wadium zostafto wniesione przez
Panstwa w formie gwarancji ubezpieczeniowej, koniecznym jest ztoZzenie przez Panstwa
jednoczesnie ze zgoda na przediuzenie, np. aneksu do gwarancji ubezpieczeniowej stanowigcej
wadium wniesione przez Wykonawce lub wniesienie nowego wadium.

Reasumujgc, w przedmiotowej sytuacji koniecznym jest:

1) wyrazenie przez Panstwa zgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta zgodhnie
Z wnioskiem Zamawiajgceqo,

2) zfoZenie przez Paristwa dodatkowego o$wiadczenia w kwestii przedfuzenia waznosci wadium,

3) dokonanie czynnoSci zmierzajgcych do przediuzenia waznos$ci wadium (np. aneksowanie
gwarancji ubezpieczeniowej) | przekazanie dokumentow potwierdzajgcych ten fakt do
Zamawiajgcego lub wniesienie nowego wadium na przedfuzony okres zwigzania ofertg (np.
wniesienie wadium w postaci nhowej gwarancji ubezpieczeniowej lub innej formie — pienigdzu,
poreczeniach itd.).

Oswiadczenie Wykonawcy dotyczace wyrazenia zgody na przedfuzenie terminu zwigzania
ofertg wraz z o$wiadczeniem w kwestii przedfuzenia wazno$ci wadium, a takze dokumenty dotyczgce
przedfuzenia waznos$ci wadium lub wniesienia wadium na przedfuzony okres zwigzania ofertg nalezy
przekaza¢ Zamawiajgcemu_w_nieprzekraczalnym terminie do dnia 26.07.2019 r. pisemnie
(oryginaty) na adres: Zespot Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Zachodniopomorskiego,
ul. Teofila Starzynskiego 3-4, 70-506 Szczecin, Sekretariat”.

Biorgc pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze Wykonawcy zostali nalezycie
poinstruowani przez Zamawiajgcego w jaki sposob nalezy postapi¢, w sytuacji kiedy to nadal bedg
zainteresowani udziatem w przedmiotowym postepowaniu i podtrzymaniem waznosci swojej oferty
przetargowej o czas wnioskowany przez Zamawiajgcegdo.

W odpowiedzi na ten wniosek Wykonawca — Konsorcjum: Lider-INTOP Skarbimierzyce Sp.
z 0.0., ul. Wiosenna 6, Skarbimierzyce, 72-002 Dotuje; Partner- INTOP Warszawa Sp. z o. o.,
ul. tukasza Drewny 70, 02-968 Warszawa w dniu 26.07.2019 r. zlozyl w sekretariacie
Zamawiajaceqgo jedynie aneks do gwaranciji ubezpieczeniowej zaptaty wadium. \Wykonawca nie
przedtozyt przy tym Zamawiajgcemu zadnego innego oswiadczenia czy dokumentu. W szczegdlnosci
Wykonawca nie przekazal Zamawiajagcemu os$wiadczenia, co do wyrazenia zgody nha
przediuzenie terminu zwigzania oferta o czas wnioskowany przez Zamawiajgceqo, zlozonego
przez__osoby uprawnione do reprezentowania Wykonawcy. Wykonawca nie wyrazit
przedmiotowej zgody réwniez w jakiejkolwiek innej formie np. za posrednictwem poczty elektroniczne;j
czy faksu. Jedynie z faktu zlozenia aneksu do gwarancji wadialnej Zamawiajgcy mogtby
domniemywac, iz intencjg Wykonawcy jest przedtuzenie terminu zwigzania ofertg — biorgc pod uwage
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okres obowigzywania gwarancji ubezpieczeniowej zaptaty wadium zmieniony dostarczonym do
siedziby Zamawiajgcego aneksem.

W _ocenie Zamawiajagceqo Wykonawca zostal wezwany i na to wezwanie nie
odpowiedzial. Oswiadczenia o zgodzie na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg nie mogto zastgpic¢
przedtuzenie okresu waznosci wadium. W przedmiotowym stanie faktycznym Wykonawca nie
dochowat nalezytej starannosci, nie podejmujgc dziatania wymaganego do utrzymania swego
uczestnictwa w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego i w konsekwencji mozliwosci
uzyskania zamowienia._ Zamawiajacy nie moze domniemywaé zqgody na przediuzenie terminu
zwigzania ofertg o czas wnioskowany przez Zamawiajaceqo z faktu przediuzenia terminu
waznosci wadium przez Wykonawce (dostarczenie aneksu do gwarancji).

Powyzsze, w sSwietle ugruntowanego orzecznictwa Krajowej lzby Odwotawczej oraz sadoéw
okregowych, dotyczgcego obowigzku ztozenia przez Wykonawce jednoznacznego, wyraznego
osSwiadczenia co do wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg w odpowiedzi na
wniosek Zamawiajgcego spowodowato, iz Zamawiajgcy zmuszony zostat oferte Wykonawcy odrzucic¢
na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy PZP. Zgodnie z trescig tego przepisu Zamawiajgcy
odrzuca oferte Wykonawcy w sytuacji, w ktérej nie wyrazit on zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta.

Uzasadnienie prawne:

Podstawe odrzucenia oferty stanowi przepis art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy PZP. Zgodnie
z przywotanym przepisem Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli Wykonawca nie wyrazit zgody, o ktorej
mowa w art. 85 ust. 2 ustawy, na przediuzenie terminu zwigzania ofertg. Wyrazenie przez
Wykonawce zqgody na przediuzenie terminu zwigzania oferta nie moze przyjaé¢ postaci zgody
dorozumianej — per facta concludentia — np. tak jak mogtoby to mie¢ miejsce w przedmiotowej
sprawie - z okolicznosci przediuzenia wadium. Zgoda taka musi zosta¢ Zamawiajgcemu
zakomunikowana wprost, w spos6b bezposredni (tak m.in.: Wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie
z dnia 21 grudnia 2010 r., sygn. akt: VI Ga 240/10 czy Wyrok Sgdu Okregowego w t.odzi z dnia 21
wrzesnia 2012r., sygn. akt XIIl Ga 379/12, Wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 3 czerwca

2016 r., sygn. akt: X Ga 40/16/za).

Warto przypomnie¢, iz postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego ma charakter
sformalizowany, prowadzone jest w formie pisemnej - jak stanowi zasada przyjeta w art. 9 ust. 1
ustawy PZP. Brak jest mozliwosci dokonywania skutecznych czynnosci przez uczestnika przetargu
publicznego - poprzez fakty dorozumiane i ewentualne wywodzenie z nich jego zamierzen. Owszem,
do czynnosci podejmowanych przez Zamawiajacego i Wykonawcow zgodnie z przepisem art.
14 ustawy PZP stosuje sie przepisy Kodeksu Cywilnego (w tym konteks$cie np. art. 60) ale tylko
wowczas, gdy przepisy ustawy PZP nie stanowig inaczej.

Wykonawca wezwany ma obowigzek zlozenia stanowczego i jednoznacznego
oswiadczenia o wyrazeniu zgody na przediuzenie terminu zwigzania go zlozona przez niego
oferta. Stanowisko takie zajeta Izba m.in. w orzeczeniu wydanym w sprawie KIO 2651/11: "brak
Jjednoznacznego o$wiadczenia wykonawcy (zaniechanie podjecia czynnosci) oznacza, ze zgoda na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg nie zostata wyrazona", czy tez w orzeczeniu o sygn. akt KIO
2572/12, KIO 2573/12: "Kwestia stwierdzenia wystgpienia przestanki wykluczenia z postepowania nie
moze pozostawa¢ w sferze domniemania. Brak zgody oznacza, iz wykonawca nie zfozyt
o$wiadczenia zawierajgcego zgode na przedfuzenie terminu zwigzania ofertg lub odméwit zgody".
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Podobnie Sgd Okregowy w Rzeszowie w wyroku z dnia 21 grudnia 2010 r. wydanym w sprawie VI
Ga 240/10, ktory stwierdzit, ze "nie moze budzi¢ watpliwo$ci wobec literalnego brzmienia art. 85 ust.
2, iz wykonawca chcgc uczestniczy¢ w dalszym ciggu w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego poza terminem okre$lonym jako termin zwigzania ofertg winien ztozy¢ w zwigzku z tym
jednoznaczne i nie budzgce watpliwosci oswiadczenie. Sgd Okregowy rozpoznajgcy skarge w
niniejszym sktadzie podziela stanowiska wyrazane w dotychczasowym orzecznictwie KIO odnos$nie
tego, Zze zgoda taka nie moze miec¢ charakteru dorozumianego, lecz winna by¢ oswiadczeniem
wykonawcy (vide m.in. wyrok KIO z dnia 22.03.2010 r. sygn. akt KIO/UZP 267/10, uchwata KIO z dnia
5.05.2010 r. KIO/KD 46/10, wyrok KIO z dnia 14.06.2010 r. KIO/UZP 1021/10)".

Niewatpliwie instytucje przedtuzenia waznosci wadium oraz przedtuzenia terminu zwigzania
ofertg sg ze sobg powigzane, ale z uwagi na zobowigzaniowy charakter oferty nie jest wystarczajgce
samo przedtuzenie waznosci wadium - bez wydtuzenia terminu zwigzania ofertg. Ze ztozonego
(przedtuzonego) wadium nie ma mozliwosci wywodzenia, iz Wykonawca automatycznie przedtuzyt
termin zwigzania ofertg._Czynno$¢ przediluzenia waznosci wadium nie zastepuje ztozenia
o$wiadczenia o przediuzeniu terminu zwigzania oferta. Takze zloZzenie samego oswiadczenia
o przedtuzeniu terminu zwigzania oferta, bez jednoczesnego przediuzenia waznosci wadium -
jest nieskuteczne i zobowigzuje Zamawiajacego do odrzucenia oferty Wykonawcy
z postepowania z kolei na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7 b) ustawy PZP.

Takie stanowisko potwierdzita KIO w przywotywanym juz wyroku z 7 grudnia 2012 r. KIO 2572/12
i KIO 2573/12: ,08wiadczenie o wyrazeniu zgody na wydtuzenie terminu zwigzania ofertg nie moze
by¢ domniemane z okolicznosci przedtuzenia waznosci wadium. (...) Obie instytucje, tj. zwigzanie
ofertg oraz zabezpieczenie oferty wadium, pozostajg ze sobg powigzane w ten sposob, iz nie jest
wystarczajgce przedtuzenie waznosci wadium bez wydfuzenia terminu zwigzania ofertg, co jednak
nie oznacza, Ze skutki wydtuzenia wazno$ci wadium rozciggajg sie na wydtuzenie terminu zwigzania

ofertg”.

Wadium nie moze funkcjonowa¢ samo w sobie, gdyz stanowi zabezpieczenie dla Zamawiajgcego
w okresie, gdy wykonawca jest zwigzany oferta, a trudno znalez¢ jakiekolwiek funkcjonalne
uzasadnienie dla utrzymywania wadium po okresie zwigzania ofertg - gdy wykonawca przestaje by¢
zwigzany oferta, to w okresie tym nie moga powstac¢ roszczenia Zamawiajgcego, dajgce podstawe
do zatrzymania wadium. Z_powyzszego nie mozna jednak wywodzi¢ a contrario, ze ztozenie
gwarancji wadialnej zastepuje wyrazenia przez wykonawce zgody na przediuzenie terminu
zwigzania oferta (tak: Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 stycznia 2017 r., sygn. akt:

KIO 23/17).

Nalezy rowniez zauwazyé, ze brak waznego terminu zwigzania ofertg ma ten skutek,
Zze Zamawiajacy, ktory mimo braku zwigzania Wykonawcy ofertg chcialtby zawrzeé z nim
umowe, to w razie wycofania sie tego wykonawcy z jej podpisania nie ma zadnego regresu do
takiego Wykonawcy w tym réwniez mozliwosci zatrzymania wniesionego (przedtuzonego)
wadium. Tym samym whniesienie samego wadium, bez przedtuzenia terminu zwigzania ofertg nie
tworzy dla Zamawiajgcego zadnego zabezpieczenia, przed mozliwoscig wycofania sie Wykonawcy
Z podpisania umowy.

W obliczu obowigzujgcej wyktadni przepisu art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy PZP i ugruntowanego
orzecznictwa Krajowej lzby Odwotawczej oraz sgddw okregowych w przepisanym zakresie
Zamawiajgcy stanat na stanowisku, iz oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

| _ HA Zospot
= rkow Al
= el Le ' ' es - Lr 4 E:nl’}r"riruﬁy.’h % Bg]rlnim-Oderbruch

o\ .
L Meck'enburg-Vorpommem/BrandenburgPolska  EUROPEAN UNCN

Projekt dofinansowany przez Unie Europejskg  ,Przystosowanie mostu europejskiego Siekierki — Neuriidnitz

an beadlb A Curanaiobiana Cundies: Danuaiis Danianalnana An riirho tunseturznann”




L4 . g
‘) UNIKALNA DOLINA DOLNEJ ODRY , Ia
LAND J EINZIGARTIGES UNTERES ODERTAL g

Pomorze
BRANDENBURG Zachodnie

mssarasn/ NN NN IR AN ARZRZN RN AN AR AN AR, AN AR ANV AN

Umowa w sprawie zamowienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie okreslonym w art.
94 ust. 1 pkt 2 ustawy, {j. nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania informacji (zawiadomienia)
o wyborze najkorzystniejszej oferty Wykonawcom.

Informacja (zawiadomienie) o wynikach zostalo przestane do Wykonawcéw poczta
elektroniczng, a takze umieszczone na stronie internetowej Zamawiajacego w dniu
13 wrzesnia 2019 r.

Zespoly Parkow Krajebra
WoiewédXwa Zachodni
WojewodzXwa Zachodnio

Ryszard Micko

¢ § TR \ & \'“A Zespot
‘ L/ Amt
’.5 d ' l L e ' ' cb - % 6’ Klglg;-”o*"‘r‘" Barnim-Oderbruch
N ” : vl
e Meckienburg-Vorpommem/BrandenburgPolska  EUROPEAN UNON

Projekt dofinansowany przez Unig Europejskg  ,Przystosowanie mostu europejskiego Siekierki — Neuridnitz

2 beadbAu Cuennaicliana Cindie i Danunin Danianalnana An rich iincetuernann®







